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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Marlow hat die Aufstellung eines Bebauungsplanes fiir ein Wohngebiet auf einer als
Kleingarten genutzten Flache innerhalb des bebauten Bereiches. Geplant ist der Bau von
Wohnhausern und einer Kindertagesstatte mit der zugehdrigen ErschlieBung auf einer Gesamt-
flache auf einer Gesamtflache von ca. 4,6 ha.

Durch die Umsetzung des Bebauungsplanes kdénnen sich Eingriffe in Natur und Landschaft nach
§ 14 Bundesnaturschutzgesetz (BNAtSchG, 2009) ergeben. Diese sind gemaB § la Baugesetz-
buch (BauGB, 2017) bereits auf der Ebene der Bauleitplanung auf ihre Vermeidbarkeit sowie die
madgliche Ausgleichbarkeit zu prifen. Es werden VermeidungsmaBnahmen vorgeschlagen.
Unvermeidbare Beeintrachtigungen fir Natur und Landschaft muissen ausgeglichen werden.
Sollte ein Ausgleich nicht mdglich sein, so sind ErsatzmaBnahmen durchzuftihren. Der Umfang
dieser MaBnahmen wird in der folgenden Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung bestimmt. Um die
Umsetzung dieser MaBnahmen zu sichern, werden Festsetzungen fiir die Aufnahme in den
Bebauungsplan vorgeschlagen.

2 Projektinformationen

Der B-Plan Nr. 19 weist 8 Allgemeine Wohngebiete mit einer Grundflachenzahl zwischen 0,3
und 0,4 aus. In diesen sind Gebdude in offener Bauweise mit maximal zwei Vollgeschossen, im
WA 7 mit 3 Vollgeschossen, zuldssig.

Die ErschlieBung erfolgt Gber eine StraBenverkehrsflache von der im Westen gelegene Otto-
Grotewohl-StraBe aus und bindet in ein System von Verkehrsfladchen besonderer Zweckbestim-
mung ,Mischverkehrsflache ein. FuB- und Radwege binden das Baugebiet an die Umgebung an.

Fir die Ableitung des anfallenden Niederschlagswassers wird im Norden eine ,Flache flr die
Rickhaltung und Versickerung von Niederschlagswassers' ausgewiesen. Der vorhandene Teich
wird vergréBert und die bisher das Wasser einleitenden Bach und Graben in Leistungsfahigkeit
und Wartung optimiert.

3 Beschreibung der Eingriffe

Eingriffe in Natur und Landschaft entstehen durch den Verlust von verschiedenen Lebensrau-
men fir Pflanzen und Tiere, vorrangig durch die Bebauung von Kleingarten, sowie durch die
Versiegelung bisher unversiegelter Flachen.

AuBerdem kommt es zu Biotopverlusten im Zusammenhang mit der Optimierung der Regen-
wasserableitung.

4 Betroffenheit der Schutzgiiter

Fur die Ermittlung des Umfanges der Eingriffe ist die Betroffenheit der einzelnen Schutzgiter
von Bedeutung. Wenn Funktionen von besonderer Bedeutung betroffen sind, missen diese
Schutzguter tiefergehend untersucht werden.

Funktionen von besonderer Bedeutung (LUNG M-V, 2018):

» Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften

¢ Alle natirlichen und naturnahen Lebensraume mit ihrer speziellen Vielfalt an Lebensge-
meinschaften

e Lebensraume im Bestand bedrohter Arten (einschl. der Raume, die bedrohte Tierarten fir
Wanderungen innerhalb ihres Lebenszyklus benétigen.)



Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung
B 19 ,Auf der Wieck’

¢ Flachen, die sich fir die Entwicklung der genannten Lebensrdaume besonders eignen und
die fur die langfristige Sicherung der Artenvielfalt benétigt werden.

» Schutzgut Landschaftsbild
¢ Markante gelandemorphologische Auspragungen (z. B. ausgepragte Hangkanten)

¢ Naturhistorisch bzw. geologisch bedeutsame Landschaftsteile und -bestandteile (z. B.
Binnendilinen)

¢ Natlrliche und naturnahe Lebensrdaume mit ihrer spezifischen Auspragung an Formen,
Arten und Lebensgemeinschaften (z. B. Hecken)

e Gebiete mit kleinflachigem Wechsel der Nutzungsarten
e Landschaftsraume mit Raumkomponenten, die besondere Sichtbeziehungen ermdglichen
¢ Landschaftsraume mit Gberdurchschnittlicher Ruhe

» Schutzgut Boden

e Bereiche ohne oder mit geringen anthropogenen Bodenverdanderungen, z.B. Bereiche mit
traditionell nur gering den Boden verdandernden Nutzungen (naturnahe Biotop- und Nut-
zungstypen)

e Vorkommen seltener Bodentypen
¢ Bereiche mit Uberdurchschnittlich hoher naturlicher Bodenfruchtbarkeit
e Vorkommen natur- und kulturgeschichtlich wertvoller Béden

» Schutzgut Wasser

e Naturnahe Oberflachengewésser und Gewassersysteme (einschl. der Uberschwemmungs-
gebiete) ohne oder nur mit extensiver Nutzung

¢ Oberflachengewdsser mit tiberdurchschnittlicher Wasserbeschaffenheit

e Vorkommen von Grundwasser in Uberdurchschnittlicher Beschaffenheit und Gebiete, in
denen sich dieses neu bildet

¢ Heilquellen und Mineralbrunnen
» Schutzgut Klima/Luft
¢ Gebiete mit geringer Schadstoffbelastung
¢ Luftaustauschbahnen, insbesondere zwischen unbelasteten und belasteten Bereichen

e Gebiete mit luftverbessernder Wirkung (z.B. Staubfilterung, Klimaausgleich)

Fir den Untersuchungsraum kann eingeschatzt werden, dass keine Schutzgliter mit Funktions-
auspragungen von besonderer Bedeutung betroffen sind.

Damit kann die Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs erfolgen, dem das
Indikatorprinzip zugrunde liegt, wonach die Biotoptypen neben der Artenausstattung auch die
abiotischen Schutzgliter Boden, Wasser, Klima/Luft und das Landschaftsbild mit erfassen und
berlicksichtigen.



Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung
B 19 ,Auf der Wieck’

5 Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

5.1 Vorhandene Biotoptypen und Ermittlung des Biotopwertes

Fur jeden vom Eingriff betroffenen Biotoptyp ist aus der Anlage 3 der HzE (LUNG M-V, 2018)
die naturschutzfachliche Wertstufe zu entnehmen. Diese wird Uber die Kriterien ,Regenerations-
fahigkeit" und ,Gefdhrdung" auf der Grundlage der Roten Liste der gefédhrdeten Biotoptypen
Deutschlands (BfN 2006) bestimmt. MaBgeblich ist der jeweils héchste Wert fur die Einstufung.
Jeder Wertstufe ist, mit Ausnahme der Wertstufe 0, nach der folgenden Tabelle ein durch-
schnittlicher Biotopwert zugeordnet.

Wertstufe Durchschnittlicher Biotopwert

0 1 — Versiegelungsgrad*

1 1,5

2 3

3 6

4 10
*Bei Biotoptypen mit Wertstufe ,0" ist kein Durchschnittswert vorgege-
ben. Er ist in Dezimalstellen nach o. a. Formel zu berechnen (1 minus
Versiegelungsgrad).

Tabelle 5-1: Ermittlung des durchschnittlichen Biotopwertes (nach (LUNG M-V,
2018)

Die Erfassung der Biotoptypen erfolgte auf Grundlage der Bestandsvermessung (IB Voss &
Muderack GmbH, 2023), aktuellen Luftbildern (LIV M-V, 2023) sowie zwei Begehungen im
September und Oktober 2023.



Stadt Marlow

Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung

B 19 ,Auf der Wieck’

@
[0) % + -
[t = [e]
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Biotoptyp/ g
Erlduterung zum Bestand und zum Kompensationserfordernis °
1.10.3 Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten 2 3,0 0,75
WXS Waldflache innerhalb der Ortslage, Gemischter Bestand von Laubbdaumen mit Buche, Linde, Ahorn,
Esche, Krautschicht gering ausgepragt, im Geltungsbereich befindet sich nur die Kronentraufe
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 1; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.
4.3.2 Beeintrachtigter Bach ‘ 3 | 6,0 | 0,75
FBB kurzer, relativ naturnah wirkender Wasserlauf mit Verrohrung, Auslauf aus einem Graben, weitere
Zufliisse und Ufersicherungen
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 6,0 anzusetzen.
5.4 Nahrstoffreiches Stillgewasser ‘ 3 | 6,0 | 0,75
SE Teich innerhalb der Griinflache, geringe Unterwasservegetation, Nahrstoffeintrage durch die im
Einzugsbereich befindlichen Garten
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 6,0 anzusetzen.
6.6.4 Teichuferflur | 2 |30 ] o075
VST Mischung aus naturnahem und Siedlungsgriin, teilweise invasive Arten wie Sachalin
Knoterich, angepflanzte Fichten, Aufwuchs von Strauchern.
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der naturfernen Auspragung ist der Biotopwert auf 2,0 abzuwerten.
6.6.5 Standorttypischer Geholzsaum an FlieBgewassern ‘ 3 | 6,0 | 0,75
YAYA Erlenbestand am Bach, (iber die Flache verteilt, ausgepragter Ahornaufwuchs, Efeu
Regenerationsfahigkeit: 3; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 6,0 anzusetzen.
6.6.6 Standorttypischer Gehdlzsaum an stehenden Gewassern ‘ 2 | 3,0 | 0,75
VSX Baumbestand am Teich mit Weide und Erlen, Holunder, Ahorn
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.
9.2.2 Frischweide ‘ 3 | 4,0 | 0,75
GMW | Grasflur, teilweise gemaht oder beweidet, in den Randbereichen kommen Krautfluren auf

Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3
Aufgrund der innerértlichen Lage und der geringen GrofRRe ist ein Biotopwert von 4, )
anzusetzen.
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Biotoptyp/ g
Erlduterung zum Bestand und zum Kompensationserfordernis °
13.1.1 Siedlungsgeholz aus heimischen Baumarten 2 3,0 0,75
PWX Geholzbestand mit Laubbdumen mittleren bis hohen Alters, pragend an einem Abhang,
Rotbuchen und Eschen, vereinzelt Birken, am Rand der Siedlungsbebauung
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 1; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.
13.2.2 Siedlungsgebiisch aus nichtheimischen Gehdlzarten | 0 ‘ 1,0 | 0,75
PHY im Ubergang zwischen den Teichbegleitenden Bdumen und Gartenflichen der angrenzen- den
Bebauung, Hasel, Strauchrosen, Kirsche ..., sehr dicht gewachsen
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: -; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der fehelenden Versiegelung ist der Biotopwert von 1,0 anzusetzen.
13.7.1 Strukturreiche, altere Kleingartenanlage | 2 ‘ 3,0 | 0,75
PKR prdagender Biotoptyp im Geltungsbereich, typische Kleingartenanlage aus dem 20. Jahrhundert,
unterschiedlich groRe Bungalows, teilweise mit Nebengebauden, ausgeprag- ter Bestand an
Obstbdaumen, meist Halbstamm, aber auch priagende alte grofRe Kirsch- und Apfelbdume, Nutzung
bereits reduziert.
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.
13.8.4 Ziergarten | 0 ‘ 1,0 | 0,75
PKR Randbereich eines Hausgartens mit durchgewachsenen Fichten und Gartenstrauchern
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: -; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der nicht vorhandenen Versiegelung ist ein Biotopwert von 1,0 anzusetzen.
13.10.1 | Sonstige Griinanlage mit Altb&dumen | 2 ‘ 2,0 | 0,75
PSA Kleinere Grunflachen in StraBenn&dhe mit dlteren Birken und Eschen (nérdliche Flache) sowie
Korkenzieherweiden und Fichten (stdliche Flache), darunter intensiv gemahter Rasen.
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der untere Biotopwert von 2,0 anzusetzen.
14.2.2 Blockrandbebauung | 0 ‘ 0,3 | 0,75
OCR relativ dicht stehende Hauser entlang der Carl-Kossow-StralRe mit Hof- und kleinen
Gartenflachen sowie verschiedenen Nebengebauden, hoher Befestigunsgrad
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: -; daher Wertstufe: 0 Aufgrund
der vorhandenen Versiegelung ist der Biotopwert 0,3.
14.7.1 | Pfad, Rad- FuRweg | 0 \ 0,9 | 0,75
ovD unbefestigte Wege mit sandiger oder lehmiger Oberflache, wenig Bewuchs
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: -; daher Wertstufe: 0,9
Aufgrund der kaum vorhandenen Versiegelung ist ein Biotopwert von 0,9 anzusetzen.
14.7.3 Wirtschaftsweg nicht oder teilversiegelt | 0 ‘ 0,6 | 0,75
ovu mit Schotter befestigte oder unbefestigte, durch Befahrung verfestigte Wege aufRerhalb der

Kleingartenanlage, wenig Bewuchs

Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der Teilversiegelung und Verdichtung ist ein Biotopwert von 0,6 anzusetzen.
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Biotoptyp/ g
Erlduterung zum Bestand und zum Kompensationserfordernis °
14.7.4 | Wirtschaftsweg versiegelt 0 0,0 0,75
ovw betonierte Wegeflache, Wendeschleife
Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0 Aufgrund der
Vollversiegelung ist ein Biotopwert von 0,0 anzusetzen.
14.7.5 |[StraRe | o |00 ]o7s
OoVvL StralRenflache mit Gehweg
Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0 Aufgrund der
Vollversiegelung ist ein Biotopwert von 0,0 anzusetzen.
14.8.2 | Gewerbegebiet ‘ 0 | 0,6 | 0,75
OIG Hofflache und Nebengebaude einer gewerblich genutzten Flache
Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der vorhandenen Versiegelung und der offenen Flachen ist der Biotopwert 0,6.

Tabelle 5-2: Biotop- und Nutzungstypen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes (Siehe Blatt 1 der Anlage 2)

5.2 Ermittlung des Lagefaktors

Die Lage der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen in wertvollen, ungestdrten oder vorbelaste-
ten Raumen wird Uber Zu- bzw. Abschlage des ermittelten Biotopwertes beriicksichtigt (Lage-
faktor).

Lage des Eingriffsvorhabens Lagefaktor

< 100 m Abstand zu vorhandenen Stérquellen* 0,75

Fir den Bebauungsplan ist die Lage innerhalb der vorhandenen Bebauung bedeutsam. Daher
wird von einem Lagefaktor von 0,75 ausgegangen.
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5.3 Eingriffsflaichenaquivalent fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung

Fir Biotope, die durch einen Eingriff beseitigt werden oder ihre Funktion verlieren, wird das
Eingriffsflachendquivalent durch Multiplikation der betroffenen Flache, dem Biotopwert (sie-
heTabelle 5-2) und dem Lagefaktor ermittelt.

Biotoptyp Flache x | Biotopwert | x| Lagefaktor Eingriffsflichendquivalent
Allgemeine Wohngebiete
9.2.2 307 m? 4 0,75 921 m? EFA
13.7.1 27.324 m? 3 0,75 61.481 m? EFA
Summe Baugebiete 62.402 m? EFA
ErschlieBung (auRer Postteich)
9.2.2 22 m? 4 0,75 66 m? EFA
13.7.1 5.690 m? 3 0,75 12.804 m? EFA
13.8.4 277 m? 1 0,75 208 m? EFA
13.10.1 361 m? 2 0,75 542 m? EFA
14.7.1 198 m? 0,9 0,75 134 m? EFA
14.7.4 115 m? 0 0,75 0 m? EFA
14.7.5 260 m? 0 0,75 0 m? EFA

Summe ErschlieBung (auler Postteich)

13.754 m? EFA

ErschlieBung Postteich (geschiitztes Biotop)

4.3.2 74 m? 6 0,75 333 m?2EFA
6.6.4 212 m? 3 0,75 477 m? EFA
6.6.5 456 m? 6 0,75 2.052 m? EFA
Summe ErschlieBung Postteich 2.862 m? EFA

ErschlieBung Postteich auRerhalb Biotop (Erweiterung Wasserflache, Zufahrt, Leitungsverlegung))

13.10.1 650 m? 2 0,75 975 m? EFA
temporarer Eingriff weniger als ..
9.2.2 969 m? P & & 0 m? EFA
5 Jahre
Summe ErschlieBung Postteich aulRerhalb Biotop 975 m? EFA

Summe Biotopbeseitigung gesamt

79.993 m? EFA

Tabelle 5-3: Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalent fir Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung
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5.4 Eingriffsflachenaquivalent fiir Funktionsbeeintrachtigung von Biotopen

In einem zweiten Schritt werden Funktionsbeeintrdachtigungen von Biotopen, hervorgerufen
durch mittelbare Wirkungen, untersucht. Diese sind bei der Ermittlung des Kompensationsbe-
darfes zu bericksichtigen, wenn es sich um Biotoptypen ab einer Wertstufe 3 oder gesetzlich
geschiitzte Biotope handelt. Derartige Biotope sind in der Umgebung nicht vorhanden.

5.5 Versiegelung und Uberbauung

Zuséatzlich werden die Eingriffe durch Versiegelung/ Uberbauung ermittelt. Diese erfolgt durch
Multiplikation der teil-/vollversiegelten bzw. iberbauten Fldchen und dem Zuschlag fir Teil-
/Vollversiegelung.

Flache X Zuschlag fur Teil-/

. Eingriffsflachenaquivalent
Vollversiegelung =

Allgemeine Wohngebiete

13.135 m? 0,5 6.567 m? EFA

ErschlieBung (auRer Postteich)

5.330 m? 0,5 2.666 m? EFA

ErschlieBung Postteich (geschitztes Biotop)

180 m? 0,5 90 m? EFA

ErschlieBung Postteich auRerhalb Biotop

158 m? 0,5 79 m? EFA

Summe 9.402 m? EFA

Tabelle 5-4: Ermittlung des Eingriffsflaichen&quivalents fiir Versiegelung und Uberbauung

5.6 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Aus den Ermittlungen in den Kapiteln 5.3 bis 5.5 ergibt sich der multifunktionale Kompensati-
onsbedarf.

Eingriffsflichenaquivalent fir Biotopbeseitigung 79.393 m? EFA
Eingriffsflichenaquivalent fur Versiegelung 9.402 m? EFA
Eingriffsflichenaquivalent flr Funktionsbeeintrachtigung 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf 89.395 EFA

6 Kompensation der Eingriffe

Uber die Kompensation der Eingriffe wird in der Abwagung entschieden. AusgleichsmaBnahmen
sind im Geltungsbereich des Bebauungsplanes nicht sinnvoll umsetzbar. Fir die Kompensation
der Eingriffe in Natur und Landschaft ist die Abbuchung von einem bei der unteren
Naturschutzbehdérde registrierten Okokonto sinnvoll.

7 Verlust von Baumen

,Baume mit einem Stammumfang von mindestens 100 cm, gemessen in 1,30 m Uber dem
Erdboden, sind gesetzlich geschitzt." (§ 18 NatSchAG M-V). Davon sind u. a. Obstbdume und
Baume in Kleingartenanlagen ausgenommen.

10
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Der Verlust von Einzelbdumen ist nach dem Baumschutzkompensationserlass (MLUV 2007) zu
ermitteln.

Stammumfang Kompensationsverhaltnis
> 100 cm bis 150 cm 1:1
> 150 cm bis 250 cm 1:2
>250cm 1:3

Tabelle 7-1: Kompensation geschiitzter Bdume

In den folgenden Tabellen sind die nach aktuellem Planungsstand zu fallenden geschitzten
Baume und die erforderlichen Ersatzbdume dargestellt.

T =

. = — = [J]

Z HE I

£ Baumart lat. Name g qg g1 2| %

3 5 E S| =] 3

) S OHO i

v wn
Bdume im sonstigen Plangebiet:

1| Korkenzieherweide Salix matsudana 'Tortuosa’ 3 2,17| x X 2

4| Fichte Picea abies 1 1,35| x X 1

5| Fichte Picea abies 1 1,10 x X 1

6 | Fichte Picea abies 1 1,10 x X 1
16| Eiche Quercus robur 1 3,61 x X 3
66 | Walnuss Juglans regia 1| 3,14 «x X 3
69 | Esche Fraxinus excelsior 1 1,10| x X 1
145| Berg-Ahorn Acer pseodoplatanus 1 1,10| x X 1

Bdume im geschiitzten Biotop, Postteich”

162 | Erle Alnus glutinosa 1 3,45| x X 3
163 | Erle Alnus glutinosa 1 3,14 x X 3
165 | Erle Alnus glutinosa 2 2,20| x X 2
170| Erle Alnus glutinosa 1 2,36| x X 2
173 | Erle Alnus glutinosa 1 2,36| x X 2
178 | Erle Alnus glutinosa 1 2,04| x X 2
194 | Erle Alnus glutinosa 1 1,73| x X 2
Die Summe des Kompensationsbedarfes fiir Baume betragt 29 St.

Tabelle 7-2: Ermittlung des Kompensationsumfangs fiir Baumfallungen

Als Ersatz sind 29 standortgerechte Laubbdume der Qualitat 2xv StU 16-18 cm im Plangebiet zu
pflanzen.

11
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8 Vorschldge fiir Festsetzungen

1. Innerhalb der Flache fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft ist der Ablauf der Stichgraben in den Hauptgraben durch ge-
eignete MaBnahmen zu reduzieren. Die Flache ist dauerhaft maximal einmal jahrlich, min-
destens alle zwei Jahre zu mdahen. Das Mahgut ist zu beseitigen. Alternativ ist eine
extensive Beweidung zuldssig.

2. Als Ersatz flr die zu fallenden, nach § 18 NatSchAG M-V geschiitzten Baume sind 29
standortgerechte Laubbaume der Qualitat 2xv StU 16-18 cm auf den Griinflachen mit der
Zweckbestimmung ,StraBenbegleitgrin® und dem WA 9 zu pflanzen.

3. Innerhalb der Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung ,FuBweg" sowie ,FuB- und
Radweg" sind Flachenbefestigungen so auszuflihren, dass die vorhandenen, nach § 18
NatSchAG M-V geschitzten Bdume erhalten bleiben und insbesondere Schadigungen von
Wurzeln vermieden werden.

4. Innerhalb der Flache fir die Riickhaltung und Versickerung von Niederschlagswasser ist das
vorhandene Kleingewasser naturnah zu erweitern. Die Uferbdschungen dirfen eine maxi-
male Neigung von 1 : 3 aufweisen. Der vorhandene Baumbestand entlang der GroBen
TeichstraBe und am Westrand der Flache ist zu erhalten.
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10 Anhange

1. Tabellen zur Berechnung des Kompensationsumfangs

2. Erfassung der Baume

3. Karten
Blatt 1: Bestand Biotop- und Nutzungstypen M1 : 2.000
Blatt 1.1: Bestand Baume/ Fallungen M1:2.000

Blatt 2: Eingriffe in Natur und Landschaft M1:2.000

14



Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung
B-Plan Nr. 19 "Auf der Wieck" Anhang 1: Berechnung

Anhang 1: Berechnung der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung

1. Ausgangsdaten

Art und Wert der betroffenen Biotoptypen

Biotoptyp/
Erlduterung zum Bestand und zum Kompensationserfordernis

w |durchschnittlicher

N |Wertstufe

© Biotopwert
Lagefaktor

1.10.3 Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten

o
~
(92}

WXS [Waldflache innerhalb der Ortslage, Gemischter Bestand von Laubbdaumen mit Buche, Linde,
Ahorn, Esche, Krautschicht gering ausgepragt, im Geltungsbereich befinddet sich nur die Kronentraufe

Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 1; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.

43.2 Beeintrachtigter Bach | 3 | 6,0 | 0,75

FBB kurzer, relativ naturnah wirkender Wasserlauf mit Verrohrung, Auslauf aus einem Graben,
weitere Zuflisse und Ufersicherungen

Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3

Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 6,0 anzusetzen.

5.4 Nahrstoffreiches Stillgewasser | 3 | 6,0 | 0,75

SE Teich innerhalb der Griinflache, geringe Unterwasservegetation, Nahrstoffeintrage durch die im
Einzugsbereich befindlichen Garten

Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3

Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 6,0 anzusetzen.

6.6.4 Teichuferflur | 2 | 30| o075

VST Mischung aus naturnahem und Siedlungsgriin, teilweise invasive Arten wie Sachalin-Knoéterich,
angepflanzte Fichten, Aufwuchs von Strauchern.

Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2

Aufgrund der naturfernen Auspragung ist der Biotopwert auf 2,0 abzuwerten.

6.6.5 Standorttypischer Gehdlzsaum an FlieBgewassern | 3 | 6,0 | 0,75

VSZ Erlenbestand am Bach, Uber die Flache verteilt, ausgepragter Ahornaufwuchs, Efeu

Regenerationsfahigkeit: 3; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 6,0 anzusetzen.

6.6.6 Standorttypischer Gehélzsaum an stehenden Gewassern | 2 | 3,0 | 0,75

VSX Baumbestand am Teich mit Weide und Erlen, Holunder, Ahorn

Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.
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Biotoptyp/ g % §- "g
Erlduterung zum Bestand und zum Kompensationserfordernis § % h% E’
9.2.2 Frischweide 3 4,0 0,75

GMW |Grasflur, teilweise geméaht oder beweidet, in den Randbereichen kommen Krautfluren auf
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 3; daher Wertstufe: 3
Aufgrund der innerértlichen Lage und der geringen GrofRe ist ein Biotopwert von 4,0
13.1.1 Siedlungsgeholz aus heimischen Baumarten | 2 | 3,0 | 0,75
PWX |Gehdlzbestand mit Laubbdumen mittleren bis hohen Alters, pragend an einem Abhang,
Rotbuchen und Eschen, vereinzelt Birken, am Rand der Siedlungsbebauung
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 1; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.
13.2.2 Siedlungsgebiisch aus nichtheimischen Gehdlzarten | 0 | 1,0 | 0,75
PHY |im Ubergang zwischen den Teichbegleitenden Bdumen und Gartenflichen der angrenzenden
Bebauung, Hasel, Strauchrosen, Kirsche ..., sehr dicht gewachsen
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: -; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der fehelenden Versiegelung ist der Biotopwert von 1,0 anzusetzen.
13.7.1 Strukturreiche, altere Kleingartenanlage | 2 | 3,0 | 0,75
PKR pragender Biotoptyp im Geltungsbereich, typische Kleingartenanlage aus dem 20. Jahrhundert,
unterschiedlich groBe Bungalows, teilweise mit Nebengebauden, ausgepragter Bestand an Obstbdaumen,
meist Halbstamm, aber auch pragende alte grofRe Kirsch- und Apfelbaume,
Nutzung bereits reduziert.
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der durchschnittliche Biotopwert von 3,0 anzusetzen.
13.84  |Ziergarten | o | 10| o075
PKR Randbereich eines Hausgartens mit durchgewachsenen Fichten und Gartenstrauchern
Regenerationsfahigkeit: -; Gefdhrdung: -; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der nicht vorhandenen Versiegelung ist ein Biotopwert von 1,0 anzusetzen.
13.10.1  [Sonstige Griinanlage mit Altbdumen | 2 | 20| o075
PSA Kleinere Griinflachen in StraBenndhe mit alteren Birken und Eschen (nérdliche Flache) sowie
Korkenzieherweiden und Fichten (stidliche Flache), darunter intensiv geméahter Rasen.
Regenerationsfahigkeit: 2; Gefahrdung: 2; daher Wertstufe: 2
Aufgrund der Auspragung ist der untere Biotopwert von 2,0 anzusetzen.
14.2.2 Blockrandbebauung | 0 | 0,3 | 0,75
OCR |relativ dicht setehende Hauser entlang der Carl-Kossow-StralRe mit Hof- und kleinen
Gartenflachen sowie verschiedenen Nebengebauden, hoher Befestigunsgrad
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: -; daher Wertstufe: 0 Aufgrund der
vorhandenen Versiegelung ist der Biotopwert 0,3.
147.1  |Pfad, Rad- FuBweg | o [ o9 ] 075
OoVvD unbefestigte Wege mit sandiger oder lehmiger Oberflache, wenig Bewuchs
Regenerationsfahigkeit: -; Gefahrdung: -; daher Wertstufe: 0,9
Aufgrund der kaum vorhandenen Versiegelung ist ein Biotopwert von 0,9 anzusetzen.
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Anhang 1: Berechnung

Biotoptyp/ % é *§ "gr';
Erlduterung zum Bestand und zum Kompensationserfordernis = 3 & ©
14.7.3 Wirtschaftsweg nicht oder teilversiegelt 0 0,6 0,75
ovu mit Schotter befestigte oder unbefestigte, durch Befahrung verfestigte Wege auRerhalb der
Kleingartenanlage, wenig Bewuchs
Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der Teilversiegelung und Verdichtung ist ein Biotopwert von 0,6 anzusetzen.
14.7.4 Wirtschaftsweg versiegelt | 0 | 0,0 | 0,75
oVvW betonierte Wegeflache, Wendeschleife
Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0 Aufgrund der
Vollversiegelung ist ein Biotopwert von 0,0 anzusetzen.
14.7.5  [StraRe | o [ oo | 075
OVL [StraBenflache mit Gehweg
Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0 Aufgrund der
Vollversiegelung ist ein Biotopwert von 0,0 anzusetzen.
1482  |Gewerbegebiet | o [ o6 | 075
0IG Hofflache und Nebengebaude einer gewerblich genutzten Flache
Regenerationsfahigkeit: 0; Gefahrdung: 0; daher Wertstufe: 0
Aufgrund der vorhandenen Versiegelung und der offenen Flachen ist der Biotopwert 0,6
Lammel Landschaftsarchitektur Al-3
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2. Eingriffsbewertung und Ermittlung des Kompensationsbedarfs

2.1 Berechnung des Eingriffsflaichendquivalentes fiir Biotopbeseitigung und Flachenversiegelung

oS o

5 £

ke =

£ 5

g o T

= S =

= D =

L o) Rl

- £ 9 - 2

o S B X ©

= < = g @ S

§ S o & 2 o 8 =

c ~ =] = 4 @ X 7]

Q| o 5 Q| O = © L

e} S £l 2 o S| £ £

. k) @ o © &) g o =
Biotoptyp o T = o - N = o
Summe des Eingriffsflichendquivalentes Plangebiet gesamt 89.395
Eingriffsflachendquivalent Biotopbeseitigung 79.993
Eingriffsflachen&quivalent Versiegelung 9.402
Eingriffsflicheniquivalent Wohngebiete 68.969
Eingriffsaquivalent Biotopbeseitigung 62.402
Eingriffsdquivalent Versiegelung 6.567
Wohngebiet WA 2 GRZ 0,4 1.034 m? Baugebietsflache 2.637
Eingriffsflachenéaquivalent Biotopbeseitigung 2.327
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 1.034 2 3| 0,75 2,25 2.327
Eingriffsflichenaquivalent Versiegelung 620 0,5 310
Wohngebiet WA 3 GRZ 0,3 2.746 m? Baugebietsflache 6.797
Eingriffsflichendquivalent Biotopbeseitigung 6.179
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 2.746 2 3| 0,75 2,25 6.179
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 1.236 0,5 618
Wohngebiet WA 4 GRZ 0,3 6.167 m? Baugebietsflache 15.264
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 13.876
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 6.167 2 3| 0,75 2,25 13.876
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 2.775 0,5 1.388
Wohngebiet WA 5 GRZ 0,3 4.022 m? Baugebietsflache 10.003
Eingriffsflichendquivalent Biotopbeseitigung 9.098
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 3.958 2 2| 0,75 2,25 8.906
Frischweide 9.2.2 64 3 4] 0,75 3 192
Eingriffsflichenaquivalent Versiegelung 1.810 0,5 905
Wohngebiet WA 6 GRZ 0,3 3792 m? Baugebietsflache 9.567
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 8.714
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 3.549 2 2| 0,75 2,25 7.985
Frischweide 9.2.2 243 3 4| 0,75 3 729
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 1.706 0,5 853
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oS o
S £
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£ 5
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= S =
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g8 - e
— q) - — ><
) ol & )
= n T g @ S
§ S o & 2 o 8 =
c ~ S = < © x |7
Q| o 5 Q| O = © L
e} S £l 2 o ol £ £
. ° ‘© o © o g o =
Biotoptyp m T S| @ - N = i
Wohngebiet WA 7 GRZ 0,3 | 3.479 m? Baugebietsflache 8.611
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 7.828
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 3.479 2 3| 0,75 2,25 7.828
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 1.566 0,5 783
Wohngebiet WA 8 GRZ 0,3 2.753 m? Baugebietsflache 6.813
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 6.194
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 2.753 2 3| 0,75 2,25 6.194
Eingriffsflichenaquivalent Versiegelung 1.239 0,5 619
Wohngebiet WA 9 GRZ 0,4 3.638 m? Baugebietsfléche 9.277
Eingriffsflichendquivalent Biotopbeseitigung 8.186
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 3.638 2 3| 0,75 2,25 8.186
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 2.183 0,5 1.091
Eingriffsflichendquivalent ErschlieBung (auBer Postteich) 16.420
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 13.754
Eingriffsflichenaquivalent Versiegelung 2.666
StralRe gem. ErschlieBungsplanung 1.802 m? Eingriffsflache 2.758
Eingriffsflaichendquivalent Biotopbeseitigung 2.214
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 638 2 3| 0,75 2,25 1.436
Ziergarten 13.8.4 277 0 0,75 0,75 208
sonstige Griinanlage mit Altbaumen 13.10.1 328 2 2| 0,75 1,5 492
Pfad, Rad-FuRweg 14.7.1 115 0| 09| 0,75 0,675 78
Wirtschaftsweg versiegelt 14.7.4 184 0 0| 0,75 0 0
Stralle 14.7.5 260 0 0| 0,75 0 0
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 1.088 0,5 544
Mischverkehrsflache GRZ 0,8 4.255 m? Eingriffsflache 11.276
Eingriffsflichendquivalent Biotopbeseitigung 9.574
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 4.255 2 2| 0,75 2,25 9.574
Eingriffsflichenaquivalent Versiegelung 3.404 0,5 1.702
0
Parkplatze GRZ 1,0 352 m? Eingriffsflache 968
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 792
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 352 2 2| 0,75 2,25 792
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 352 0,5 176
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S )
5 £
% =
AR I
(@) c ©
= S =
=2 © =
(2] O O
= o) - :©
@ o 12 X @
S —~ Q ) m S
= § v 5 > = )
! S L o e o ] =
c ~ =1 = < @© = 7]
S o n o S < Nyl 2
[e) £ © o) [0) (5] € <
. ° 0 Q ° 2 a [ =
Biotoptyp m i = m 3 N = i
FuR- und Radwege Versiegelung 80% | 450 m? Eingriffsflache neu 1.038
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 858
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 334 2 3| 0,75 2,25 752
sonstige Griinanlage mit Altbaumen 13.10.1 33 2 2| 0,75 1,5 50
Pfad, Rad-FuRweg 14.7.1 83 0| 09| 0,75 0,675 56
Eingriffsflichenaquivalent Versiegelung 360 0,5 180
Wirtschaftsweg Versiegelung 100% 99 m? Eingriffsflache 289
Eingriffsflaichendquivalent Biotopbeseitigung 239
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 77 2 3| 0,75 2,25 173
Frischweide 9.2.2 22 3 4| 0,75 3 66
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 99 0,5 50
Versorgungsanlagen ,Elektrizitat* Versiegelung 80% 34 m? Eingriffsflache 91
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 77
strukturreiche altere Kleingartenanlage 13.7.1 34 2 3| 0,75 2,25 77
Eingriffsflachendquivalent Versiegelung 27 0,5 14
Eingriffsflachendquivalent geschiitzts Biotop
,Postteich“ 2.952
Flache fir die Riuckhaltung von Versiegelung 180
Niederschlagswasser m? 742 m? Eingriffsflache 2.952
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 2.862
beeintrachtigter Bach 4.3.2 74 3 6| 0,75 4.5 333
Teichuferflur 6.6.4 212 2 3] 0,75 2,25 477
standorttypischer Gehélzsaum an
FlieRgewasser 6.6.5 456 3 6| 0,75 4,5 2.052
Eingriffsflachendquivalent Versiegelung 180 0,5 90
Eingriffsdquivalent fiir sonstige Eingriffe im Umfeld des Postteiches auf Flache fiir die Riickhaltung
von Niederschlagswasser (Erweiterung Wasserflache, Zufahrt, Leitungsverlegungen) 1.054
Versiegelung 158
Erweiterung Wasserflache m? 650 m? Eingriffsflache 1.054
Eingriffsflachenaquivalent Biotopbeseitigung 975
sonstige Griinanlage mit Altbaumen 13.10.1 650 2 2| 0,75 1,5 975
Eingriffsflachenaquivalent Versiegelung 158 0,5 79
Verlegung von RW und SW-Leitungen 959 m? Eingriffsflache 0
Eingriffsflaichendquivalent Biotopbeseitigung temporarer Eingriff <5 Jahre 0
Frischweide 9.2.2 0 3 3| 0,75 3 0
Eingriffsflichenaquivalent Versiegelung 0 0,5 0
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Hinweise zur Tabelle:

- bei der Berechnung des Zuschlags fir Versiegelung sind nur die neu versiegelten Flachen
herangezogen worden,

- Bei der Verlegung von Leitungen (Schmutz- und Regenwasser) handelt es sich um einen
temporaren Eingriff mit einer Eingriffsdauer von weniger als 5 Jahren. Danach ist der
urspringliche Zustand wieder hergestellt

- die nach § 19 BauNVO zuléssige Uberschreitung der Grundfldche durch Nebenanlagen ist bei der
Ermittlung des Versiegelungszuschlags berlicksichtigt worden.

2.2 Berechnung des Eingriffsflaichenaquivalentes fiir Funktionsbeeintrachtigung von Biotopen

Biotope kdnnen durch Eingriffe auch mittelbar betroffen sein. Das Eingriffsflichendquivalent ist fir gesetzlich
geschitzte Biotope und Biotoptypen ab einer Wertstufe von 3 zu ermitteln.
Derartige Biotope sind in der Umgebung nicht vorhanden.

2.3 Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Aus den unter 2.1 und 2.2 berechneten Eingriffsflichendquivalenten ergibt sich durch Addition der
multifunktionale Kompensationsbedarf.

Eingriffsflichendquivalent fiir Biotopbeseitigung 79.993
Eingriffsflichenaquivalent fir Versiegelung 9.402
Eingriffsflichendquivalent fiir Funktionsbeeintrachtigung 0
Multifunktionaler Kompensationsbedarf 89.395
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3. MaBnahmen fiir die Kompensation

Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung
Anhang 1: Berechnung

. - <
~ (2] o c w
£ 5 < S ¥
£ =t < ® E
MaRnahmen v 2 g ao S c
S g S S w
Ho} += [
T IS K%} €
[N, o Q o) !-E
R - ¥ £
=]
0,0 0,0 0
Gesamtumfang der Kompensationen o
4. Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
Gesamtkompensationsflaichenbedarf (Pkt. 2) 89.395
Kompensationsmindernde Malinahmen 0
verbleibender Kompensationsbedarf 89.395

Uberschuss(+) / Differenz(-)
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Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung Anhang 2:
B 19 "An der Wieck" Baumerfassung

Anhang 2: Erfassung der Baume

= @0 G) w
s S| € |23 w| S
£ Baumart lat. Name e 2 E 2= 2 o
o € c Z L §
N a1 £ |= &
un
1|Korkenzieherweide Salix matsudana ,Tortuosa’ 3 2,17 x X 2
2|Korkenzieherweide Salix matsudana ,Tortuosa’ 2 0,57 X
3|Fichte Picea abies 1 0,66 X
4{Fichte Picea abies 1 1,35 x X 1
5|Fichte Picea abies 1 1,10] x X 1
6|Fichte Picea abies 1 1,10] x X 1
7|Lerche Larix decidua 1 1,10] x
8|Fichte Picea abies 1 1,26 x
9[Fichte Picea abies 1 0,94
10| Fichte Picea abies 1 1,26] x
11|Fichte Picea abies 1 0,94
12| Fichte Picea abies 1 0,63
13|Fichte Picea abies 1 0,63
14{Obst
15|Obst
16|Eiche Quercus robur 1 3,61 «x 3
17|Buche Fagus sylvatica 1 1,26 x
18|Buche Fagus sylvatica 1 2,83 x
19| Eiche Quercus robur 1 3,77 x
25[Obst X
26[0bst X
27|0bst X
28[Obst X
29(Obst X
30|Obst X
31(Obst X
32(Obst X
33|Obst X
34(Obst X
35|Obst X
36|Obst X
37(Obst X
38|Obst X
39|Obst X
40[Obst X
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Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung Anhang 2:
B 19 "An der Wieck" Baumerfassung

Baumart lat. Name

Baum -Nr.
Stammanzahl
Stammumfang

[m]
§ 18 NatSchAG
M
Fallung
Ersatzbdume

41(Obst

42(Buche Fagus sylvatica 1 0,25

43|Birke Betula pendula 1 0,31

44|Korkenzieherweide Salix matsudana 'Tortuosa’ 1 0,94

45|Obst

46|Obst X

47(0Obst

48| Obst

49| Obst

50(Obst

51|Obst

52|0bst

53[Obst

54|0bst

55|0bst

56[Obst

57|0bst

58|0Obst

59(Obst

60|Obst

61|Obst

62|Obst

63|Obst

XIX|IX[IX|IX[X|X|X|X|X|X|X]|X]|X|X]|X]X

64|Obst

Ul

65|Weide Salix alba 1,57

=

66(Walnuss Juglans regia 3,14

67|0bst

68| Obst

69|Esche Fraxinus excelsior 1 1,10] x

70|Obst

71| Obst

72|0bst

73|Obst

74(Obst

75|0bst

76|0bst

XX [X|IX|IX|X|X|X]|X]|X]|X]|X

77|0bst
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Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung Anhang 2:
B 19 "An der Wieck" Baumerfassung

Baumart lat. Name

Baum -Nr.
Stammanzahl
Stammumfang

[m]
§ 18 NatSchAG
M
Fallung
Ersatzbdume

78| Obst

79|0bst

80| Obst

81(Obst

82|Obst

83|Obst

84(Obst

85|Obst

86|Obst

87|0Obst

88| Obst

89|Obst

90|Obst

91|Obst

92|Obst

93|Obst

94|Obst

95|Obst

96|Obst

97|0Obst

98| Obst

99|0bst

100|Obst

101|Obst

102|Obst

103|Obst

104|Obst

105|Obst

106|Obst

107|Obst

108|Obst

109|Obst

110|Obst

111|Obst

112|Obst

X IX|IX[IX[IX[IX|IX|IX|IX|X|X|IX]|X|X[X|X|X|X|X]|X|X|X[X|X|X|X|X|X|X|[X|X|[X|X]|X]|X]|X

113|Obst
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Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung Anhang 2:
B 19 "An der Wieck" Baumerfassung

Baumart lat. Name

Baum -Nr.
Stammanzahl
Stammumfang

[m]
§ 18 NatSchAG
M
Fallung
Ersatzbdume

114|Obst

115|Obst

116|Obst

117|Obst

118|Obst

119|Obst

120|Obst

121|Obst

122|Obst

123|Obst

124|Obst

125|Obst

126|0Obst

127|0Obst

128|Obst

129|0Obst

130|Obst

131|Obst

132|Obst

133|Obst

134|Blaufichte Picea pungens 1 0,79

135|Obst

136|Obst

137|Obst

138|Obst

139|Obst

140|Obst

141|Obst

142|Obst

143|Obst

144|Obst

145(Berg-Ahorn Acer pseodoplatanus 1 1,10] x

146|Obst

147|0Obst

XIX[X|X[IX|X[IX|IX|X|X[X|X|X[X[X|X|X|X[|X|X|X|X|X|X|X|X|X|X[X|X|X|X]|X]|X]|X

148|Obst
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Stadt Marlow Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung Anhang 2:
B 19 "An der Wieck" Baumerfassung
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149|0bst
150|Obst X
151(Obst X
152|Obst X
153|Obst X
154({Obst X
155|Obst X
156|Obst X
157(Obst X
158|Obst X
159|0bst X
160|Obst X
161|Obst X
162|Erle Alnus glutinosa 1 3,45 X 3
163|Erle Alnus glutinosa 1 3,14 X 3
164(Erle Alnus glutinosa 1 0,79 X
165|Erle Alnus glutinosa 2 2,20[ x X 2
166|Erle Alnus glutinosa 1 0,63 X
167|Erle Alnus glutinosa 1 0,94 X
168|Erle Alnus glutinosa 1 0,79 X
169|Erle Alnus glutinosa 1 0,79 X
170|Erle Alnus glutinosa 1 2,36 x X 2
171|Erle Alnus glutinosa 1 0,63 X
172|Erle Alnus glutinosa 1 0,63
173|Erle Alnus glutinosa 1 2,36 x X 2
174|Erle Alnus glutinosa 1 0,94 X
175|Erle Alnus glutinosa 1 0,79 X
176|Erle Alnus glutinosa 1 0,79 X
177|Erle Alnus glutinosa 1 0,63 X
178|Erle Alnus glutinosa 1 2,04 x X 2
179|Erle Alnus glutinosa 1 0,63 X
180|Erle Alnus glutinosa 1 0,79 X
181|Weide Salix alba 1 1,88| x
182(Erle Alnus glutinosa 1 0,79
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183(Erle Alnus glutinosa 1 0,94

184|Erle Alnus glutinosa 1 0,94

185|Erle Alnus glutinosa 1 0,79

186|Erle Alnus glutinosa 1 0,63

187|Erle Alnus glutinosa 1 0,94

188|Erle Alnus glutinosa 1 1,10[ x

189(Erle Alnus glutinosa 1 1,10 x

190|Erle Alnus glutinosa 1 1,41 x

191|Weide Salix alba 1 1,88| x

192(Kiefer Pinus sylvestris 1 0,63

193|Kiefer Pinus sylvestris 1 0,63

194|Erle Alnus glutinosa 1 1,73 x 2

195]|Linde Tilia cordata 1 2,51 x

196|Linde Tilia cordata 1 3,30 x

197|Birke Betula pendula 1 1,26] x

198(Birke Betula pendula 1 0,85

199|Birke Betula pendula 1 1,13 x

200|Birke Betula pendula 1 0,47

201|Birke Betula pendula 1 0,88

202(Birke Betula pendula 1 0,50

203(Linde Tilia cordata 1 2,04

204(Birke Betula pendula 1 2,04

205(Birke Betula pendula 1 0,88

206(Birke Betula pendula 1 0,79

207|Linde Tilia cordata 1 3,14

208(Birke Betula pendula 1 1,10

209(Birke Betula pendula 1 1,10

210|Birke Betula pendula 1 0,63

211(Birke Betula pendula 1 0,88

212(Birke Betula pendula 1 0,82

213|Birke Betula pendula 1 1,51

214|Birke Betula pendula 1 1,41

215|Esskastanie Castanea sativa 1 1,73
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216| Birke Betula pendula 1 1,57| x
217|Birke Betula pendula 1 0,57
218| Fichte Picea abies 1 0,57
219|Buche Fagus sylvatica 1 2,04, x
220| Esche Fraxinus excelsior 1 1,88 x
221| Esche Fraxinus excelsior 1 1,88 x
222|Buche Fagus sylvatica 1 1,88 x
223|Buche Fagus sylvatica 1 2,20 x
224]| Esche Fraxinus excelsior 1 1,88 x
225| Birke Betula pendula 1 0,94
226| Esche Fraxinus excelsior 1 2,04 x
227|Buche Fagus sylvatica 1 2,511 «x
228|Buche Fagus sylvatica 3 4,71 x
229| Esche Fraxinus excelsior 1 2,20 x
230| Esche Fraxinus excelsior 1 1,73 x
231|Esche Fraxinus excelsior 1 1,73] «x
232|Buche Fagus sylvatica 1 3,08 «x
233|Buche Fagus sylvatica 1 3,08 «x
234| Obst
251|Esche Fraxinus excelsior 1 1,57 x
252|Esche Fraxinus excelsior 1 1,57 x
Zu fallende Baume gesamt 162
davon geschiitzte Bdume 15
Zu pflanzende Ersatzbaume mit einem Stammumfang von 16-18 cm 29
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